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Forord

For oss handlar det diffusa begreppet “globalisering” om att skapa battre
forutsittningar for manniskor att handla fritt, rora sig fritt och utbyta asikter och
erfarenheter fritt 6ver hela jorden. Vi tror att det enda sittet att lyckas med detta
ar att lata handeln vara just fri — fri fran tullar, skatter och tariffer.

Genom en fri handel skapas forutsidttningar for ekonomiskt vélstind och
individuell frihet. Men det méste skapas forutsdttningar for en fri handel. Vi vill
forsoka ge vart bidrag genom att 1 denna rapport argumentera for frihandelns
fortjanster och forsoka bemota nigra av de forslag som nej-sdgarna vill ersétta
frihandeln med.

Frihandeln och dess bakomliggande principer méaste forsvaras av alla de krafter
som tror pd att minniskor béttre dn politiker kan bestimma vilka varor de vill
handla och konsumera. Frihandeln ger vilstdnd for alla. Hjdlp oss att sprida
budskapet sé att inte nej-sdgarna vinner!

Fria Moderata Studentférbundets presidium
Stockholm 1 april 2001



Inledning

Sedan nagra &r tillbaka har “globalisering” kommit att bli ett allt mer anvént
begrepp. Exakt vad det betecknar dr lite svart att definiera; ett tag sdgs varje
foreteelse som var positiv en foljd av globaliseringen. Sedan WTO-métet 1
Seattle 1 december 1999 har snart sagt varje negativ foreteelse, fran kriget 1 forna
Jugoslavien till galna-ko-sjukan, hunnit skyllas pd globaliseringen.

Det som sédvél foresprikare som motstdndare verkar vara Overens om éar att
globaliseringen handlar om 6kade mojligheter till rorlighet mellan ldnder. Denna
utveckling kan kopplas samman med, men &r inte en omedelbar produkt av, det
senaste decenniets utveckling av informationsteknologi. De 6kade mgjligheterna
till rorlighet och informationsutbyte hor ocksd samman med en politisk vilja till
Oppenhet som foljt kommunismens sammanbrott och murens fall. Fler l&nder
har varit beredda att prova frihandelns vig efter att den gamla slutna védgen visat
sig vara en atervandsgrind.

Information och varor har kunnat utbytas enklare, snabbare och effektivare,
ndgot som 1 sig har bidragit till 6kade mdjligheter till demokratisk utveckling —
en totalitdr stat som inte kan kontrollera informationsflodet stdr pd en mycket
instabil grund.

De som vinder sig mot globaliseringen viander sig ocksd mot just denna 6kade
rorlighet. Man menar bland annat att nir foretag fér léttare att flytta och etablera
sig pa nya stidllen kommer alla foretag att jaga runt jorden till de stillen dir
arbetskraften dr billigast och skatterna lagst. P4 sa vis drar sig foretagen undan
de  politiskt  faststillda ~ minimiléner =~ och  minimiskatter =~ som
globaliseringsmotstdndarna tycker att de ar skyldiga att betala. Darfor vinder
man sig mot fria varufloden, fria investeringsfloden och fria valutafloden.

Bland motstdndarna finns ett flertal olika grupper som s& sminingom borjat
nyansera sitt antiglobalistiska budskap. P& senare tid har det talats om begrepp
som “globalisering underifran” och “verkligt fri handel”. Det som dr gemensamt
for deras syn pa den ”goda” globaliseringen ar att den ar politiskt definierad.

”Verkligt fri handel” blir inte en handel fr1 frin statlig kontroll, utan snarare en
handel dér staten fattar beslut om hur handeln skall skotas for att uppfylla
godtyckliga kriterier for att godkinnas som " fri”.

”Globalisering underifran” blir inte den globalisering som redan skett spontant
genom att miljontals individer exempelvis har skapat Internetkontakter och
handlat med foretag fran andra ldnder. Istdllet blir det en globalisering som
kontrolleras av politiska forsamlingar. Dar faststiller en politisk 6verhet skatter



som skall betalas av konsumenter och nirings-idkare, hog som lag, for att
utdelas  till  politiska 4dndamdl som  passar  globaliserings- och
frihandelsmotstdndarna.

Globaliseringsmotstdndarna och nej-sdgarna har fel. Det dr 1 en fri handel utan
statliga regleringar som den verkliga utvecklingskraften ligger. Det dr genom
frihandel och Oppna grinser som fattiga linder kan utvecklas och bli rikare
samtidigt som maéanniskorna far makten Over besluten. Men nej-sdgarna ar
manga.

I de kommande avsnitten presenteras darfor argument for frihandeln. Direfter
bemdts ndgra av nej-sdgarnas forslag pa alternativ  till  frihandel.
Forhoppningsvis kommer rapporten att forse ldsaren med nagra goda argument
att anvinda 1 kampen for en friare varldshandel. L4t inte nej-sédgarna vinna!

Varfor handel, varfor marknadsekonomi?

For att synliggora vérdet av den fria handeln bor forst en redogoérelse for hur
marknadsekonomin  fungerar  presenteras. @ Genom  fOrstielsen  av
marknadsekonomins institutioner och skapande kraft forstds ocksa varfor en fri
handel p4 internationell niva ar ndgot positivt. En internationell frihandel bygger
ndmligen p4 samma principer som all marknadsekonomi.

En marknad uppstér ndr ndgon ar beredd att avstd en vara eller utfora en tjinst
till en intressent till forman for pengar eller annan motprestation, nir priset ar
ritt. Priset avgors vanligen utifrdn en kombination av att utbudet &r begrinsat
och att koparen virderar att 4ga produkten eller fa tjinsten utford hogre an att
behalla sina pengar.

Oberoende av om den aktuella varan dr ett basalt livsmedel eller en exklusiv
lyxartikel sa dr det ndgon enskild ménniskas vilja att inforskaffa den for ett
angivet pris som avgor om det existerar en marknad eller inte. Nagon gor ett val,
utifran kénda fakta och kénslor, att avsta allting annat som de avsatta pengarna
skulle kunna inforskaffa till formén for en sédrskild vara. Enbart pd en fri
marknad kan det existera maximalt antal mojligheter att mota maximalt antal
individers onskemal till ett maximalt antal forsiljares pris.

Flertalet konsumenter uppskattar mojligheten att vélja mellan olika produkter,
dven om det behov som grundar inkopet som sddant skulle kunna motas av
enbart en vara. Vad som avgor valet av vilken produkt som slutligen blir foremaél
for kopet ér olika fran person till person. Drivkraften bakom ménniskors byte av
sina pengar mot varor kan vara allt frén praktiska skél och tillfalligheter till ren



fafdnga. Varans utformning och de associationer som konsumenten sjdlv
uppfattar och wvill bli forknippad med spelar en stor roll for wvalet.
Masstillverkning av likartade produkter, 1 meningen att deras faktiska innehall
for konsumenten 1 stora drag 4dr motsvarande, har medfort omfattande
mojligheter att profilera den enskilda produktserien. Varan mdiste attrahera.
Attraktionen ligger 1 det helhetsintryck som den formedlar till sin avsedda
malgrupp. Detta leder till en 6kad diversifiering av bade varor och priser.

Motstandare till en fri marknad formulerar invdndningar som utgédr fran att
marknaden &r en abstraktion som 1 realiteten inte erbjuder ndgon mdjlighet att fa
véara preferenser motta utan istéllet forfor och forvirrar oss att agera mot véra
egentliga Onskemédl. Konsumtionsbeteenden pdastds manipuleras av andra
intressen och faktorer &n de grundldggande behov som borde styra véara val:
genom reklam, uppmuntran till verkonsumtion och vanforestéllningar om lycka
genom #Agande. Ar det inte tillriickligt att ha mat i magen och kléder pé kroppen?
Varfor skall vissa ha mycket medan andra knappt fir de livsviktiga
vardagsbehoven att gi ihop?

Forekomsten av en fri marknad kan ses som den yttersta konsekvensen av att
manniskor ar olika. Marknaden ar resultatet av individuella stdllningstaganden
utifrdn den enskildes preferenser. Ideologier som baseras pa att manniskor méste
styras for att kunna bli likformiga och lyckliga kan aldrig tolerera tanken pé att
den politiken blir sekundir till de frivilliga O6verenskommelserna mellan
sjdlvstandiga individer.

Om en moral som enbart tar fasta pd minniskors grundldggande behov
appliceras pd den fria marknaden som fOreteelse sd missar betraktaren
avgorande podnger; de rationella val som den ena individen gor utifran sina egna
forutsattningar och behov kan framstd som fullstindigt vettlosa for andra. Om
betraktaren av marknaden végrar att inse virdet av ett forum diar s méanga
manniskor som mdjligt uppnér tillfredsstillelse utifrdn sina egna forutsittningar,
utan istéllet anldgger ett kritiskt perspektiv utifrdn sina egna véarderingar, sa
placerar denne sin egen uppfattning om av vad som é&r rétt och riktigt framfor
alla de som frivilligt agerar pd marknaden for sin egen skull.

Den yttersta konsekvensen av att inskrdnka en fri marknad med politiska medel
ar att omyndigforklara alla marknadens aktorer och frdnta dem en stor del av
deras frihet. Genom att omvandla den naturliga processen nér enskilda
minniskor méts och vérderar sina intressen till en abstrakt samhillsekonomi”
sd gors politiken dverordnad den fria marknaden, vilket leder till en planerad
ekonomi. Méanniskor reduceras till grupper och sédrintressen utifrdn kollektiva
antaganden om vad deras grupp behover och efterstravar. Genom att berova
mainniskor deras ekonomiska frihet sa blir de till stora delar beroende av det



politiska systemet och de omfordelningssystem som springer ddrur. Utan
ekonomisk frihet kan aldrig verklig politisk frihet existera.

Att manga olika intressenter verkar pad marknaden skapar mangfald och utbud.
Nir enskilda debattorer anldgger sin personliga virdering av vad som
konstituerar ett gott liv for att 1 forlangningen applicera detta pa samhdllet 1 stort,
kan deras kritik mgjligtvis framsta som berittigad for dem sjidlva och andra som
delar samma vérderingar. Men detta anslag blir fel da alla ménniskor inte ser pa
marknadens utbud pd samma sétt. Marknaden som sddan existerar enbart darfor
att enskilda individer kédnner sin vilja tillrdckligt vdl for att avgora vilka
onskemél de soker tillgodose. Utan ndgon som viljer att std for utbudet eller
ndgon som vill efterfraga existerar heller ingen marknad. De som viljer att inte
anvianda marknadsplatsen kan inte ha ndgon moralisk ritt att stinga den for dem
som soker sin lycka dar.

Marknaden &r opolitisk. Marknaden diskriminerar ingen. Hog som lig éar
vilkommen. Visserligen kommer alltid den som har storre tillgdngar att ha fler
mojligheter att vélja, men den birande principen for hur den enskilde bestammer
sig for om priset ar rétt eller inte dr densamma. Koparen utgar frn att uppskatta
det forvintade vardet av den efterstravade varan mot de tillgangar som finns
disponibla. Genom att friga sig sjdlv. om kopet kan erbjuda si stor
tillfredsstillelse som ett avstdende av koOpesumman innebdar 1 forlorad
valmgjlighet drar konsumenten en Overvigd slutsats som grundar valet av
handling. Detta forklarar foreteelser som att det kop som uppfattas som ett fynd
av den ene dr for dyrt for den andre.

En vanlig invindning mot att prissitta varor och tjinster genom mark-
nadslosningar dr myten om marknadsmisslyckanden. Tesen &r att vissa
marknadssegment inte skulle respondera pa prissattning utifran tillgdng och
efterfrigan pé avsett sitt. Valdigt fa trovirdiga exempel brukar kunna framforas
pad varor och tjanster som inte skulle reagera som forvédntat infor en
marknadsprissittning. Utan att hir loda alltfoér djupt 1 problematiken vill vi
hivda att trycket fran rationella konsumenter ér tillrackligt stort for att kunna
l6sa manga av de problem som 1 sjidlva verket orsakas av att
marknadsmekanismer inte tilldts, oavsett om detta géller avsaknad av
dganderitter pd miljoomradet, statligt kontrollerad rovdrift pd naturtillgdngar
eller l1dnga kder inom sjukvérden.

Kapitalism som ekonomiskt system

Péd sdtt och vis leder det tanken fel ndr man talar om kapitalismen som ett
samhéllsekonomiskt system, d& ett system till sin natur ar ju dr nigonting som &r



ordnat efter vissa antaganden och kontinuerligt krdver justeringar efter vissa
premisser. En marknadsekonomi existerar fristdende 1 motsats till politiskt
kontrollerade ekonomiska system sdsom blandekonomi och planekonomi.

En fullt fungerande kapitalism kriaver avsaknad av politiska inskrankningar och
snedvridningar. Det dr en omojlighet att introducera omfattande politiska
hinsynstaganden och &ndd forvanta sig en fungerande marknad. Om
konsekvenserna av att uppritthilla kapitalismen som en garant for uthéllig
tillvixt och darmed vilstdnd anses politiskt oacceptabla, sd maste de politiska
beslut som stér och snedvrider marknadens naturliga spel genomforas ytterst
forsiktigt och med stort hédnsynstagande till de effekter som exempelvis
skattesystem, subventioner och introduktion av minimiloner far.

Oberoende av vilken politisk stindpunkt som intas rérande kapitalismens vara
eller icke vara sa dr det nddvandigt att inse att en starkt politiskt kontrollerad
ekonomi oundvikligen kommer att fa strukturella problem. Dessa problem
kommer att bidra till en 6kande osdkerhet om ekonomins tillvaxtforméaga vilket
kommer att foranleda ytterligare krav pad politiska atgarder, vilket 1
forlangningen kommer att generera en allt mer tilltagande reglering med en oftri
ekonomi som slutmadl. I en ekonomi dér kortsiktig produktion sker baserad pa
forekomsten av statliga subventioner istédllet for efterfrigan frén en rationell
kundkrets kommer prissittningen att bli fel, vilket forsdmrar marknadens
forméga att frambringa bésta produkten till ldgsta priset.

Det &r svért att inte dela den uppfattning Adam Smith 1776 forde fram i
Nationernas vilstand: forvisso kan inget samhélle vara blomstrande och
lyckligt, 1 vilket storsta delen av medlemmarna &r fattiga och eldndiga.” Den
omedelbara frdgan blir dd om ett generellt 6kat vélstdnd bland de allra fattigaste
bast dstadkommes av att hela samhaéllet kontinuerligt far det battre, eller om
deras behov mots med storst framgang genom att staten tar frdn de som for
tillfallet anses ha det for gott stillt och sedan delar ut det till de som anses vara 1
behov?

En politisering av ekonomin leder oundvikligen till mer makt for beslutsfattarna
och mindre makt f6r de som producerar och konsumerar. MarknadsaktGrernas
fullt fungerande samfOrstind ersitts av politiskt godtycke, korruption och
nepotism. Politiseringen leder ocksa till en uppsj0 av myndigheter och
institutioner, vars avsikt dr att pd politisk vidg korrigera en fullt fungerande
marknadsekonomi: konkurrensverk, socialstyrelser, folkhalsoinstitut,
systembolag — listan kan goras lang. Inkomstskatt, bolagsskatt, moms,
punktskatt och otaliga andra skatter och avgifter ldggs pa producenter och
konsumenter sa att endast en spillra av den fria marknaden &terstar. Till skillnad
frin pd den ekonomiska marknaden sa dr det i huvudsak de starkaste



sdrintressena och de bést organiserade véljarna som far sina behov moétta pa den
politiska marknaden. Och det finns vanligen bara en produkt att vilja pa.

Det kortsiktiga hotet frdn en fri marknad ar den kontinuerliga och skoningslosa
utslagningen av daliga producenter. Otrygghet ér sdllan ett sjdlvvalt tillstind om
en minniska far vélja. Alternativet dr emellertid att det inte dr de dugliga
risktagarna som fér skorda vinsterna av sina formagor. Det dr de sérintressen
som &r starka nog att vinna sina politikers tillfdlliga gunst som fér ta del av vad
andra skapat. P4 samma sitt strdvar de som vill hindra den internationella
handeln och globaliseringen efter att uppritthalla de forlegade system som
befdster deras egna positioner eller mdjligheter till makt och inflytande.

Globaliseringens valsignelser

”Ingen nation har ndgonsin blivit ruinerad av handel.”
Benjamin Franklin

Det ar ingen slump att en europeisk konsument betalar fyra ginger mer for
asiatiskt ris dn for europeisk potatis. En kontroll av vilka faktorer som avgor
prissittningen visar emellertid att diskrepansen inte alls beror péd att
framstéllningskostnaderna eller omkostnaderna for transporterna dr hogre for
riset. | realiteten dr det en medveten import- och tullpolitik som driver upp
konsumentpriset pd varor som hotar att utsitta inhemska alternativ for
besvirande prispress. Oppen konkurrens leder till att de producenter som krivt
overpris for sina varor méste upphora med detta, vilket pd kort sikt kan leda till
att vissa slds ut frdn marknaden. Fa nationella politiker adr beredda att riskera
forlorat viljarstod frdn uppretade arbetslosa fran konkurrensutsatta
marknadssegment bara for att det gynnar utldndska producenter. Genom att
medvetet behélla den politiska kontrollen dver importkvoter och tullar kan en
restriktiv handel upprétthéllas och den inhemska subventionerade produktionen
fortsdtta att tillverka for mycket till for hoga priser. Kortsiktiga politiska
egenintressen ar siledes en av den fria handelns storsta fiender.

Den protektionistiska politik som har priglat jordbrukssektorn i Europa har
historiska forklaringar med bittra krigserfarenheter som skil for nationell
sjalvforsorjning. Jordbruket dr ett exempel pd en sektor som pa grund av
prissittning utifrdn protektionism och subventioner producerar vida mer &n vad
som marknaden Onskar, utan att det for den delen tvingar ner priserna. Hela
befolkningslager av viljare 4r diarmed beroende av politikernas vilvilja att
upprétthalla en skev marknad. Det blir av stort politiskt intresse att forhindra att
den inhemska produktionen stors av externa varufloden. Hoga tullar och
importkvoter gér problemet med billiga varor fran ldander dér



arbetskraftsintensiv industri dr relativt billig mer hanterbart. Genom att driva
upp konsumentpriset pa importerade varor sa framstar de inhemska alternativen
som billigare och den inhemska produktionen kan fortsitta producera alltfor
manga, for dyra och simre produkter dn vad de som betalar hade kravt om de
hade haft tillgdng till information nog att goéra en rationell bedomning av
utbudet.

Historien visar att all uthallig nationell tillvixt har varit beroende av kontakter
med omvérlden. Tullmurar och forhindrad handel dver grinserna okar varken
tolerans eller vélstand. Eller for att beskriva det med Frédéric Bastiats ord: ’nér
varor inte passerar grianser, kommer arméer att géra det”. Umgéinge och utbyte
av varor bidrar indirekt till kulturell utvaxling. Samhéllen blomstrar 1 handelns
spar och frihandel dr en bittre garant mot krig 4n vad ndgon armé ndgonsin
kommer att vara. Europeiska unionens inre marknad var ett stort steg mot att
marknadsanpassa inomeuropeisk handel. En allt mer integrerad europeisk
handel har gjort hotet om védpnad konflikt ytterst osannolikt. Den inre
marknaden har emellertid endast inneburit att tullmurarna flyttades. Varufloden
frdn Ovriga vérlden hindras fortfarande effektivt av EU-protektionism. Négon
frihandelsstridvan i ordets ritta bemérkelse stir inte EU {or idag.

En global ekonomi &r ett gradvis framvidxande system av sammanldnkande
marknader. Det som kan betraktas som ett hot mot nationell produktion ar i
realiteten ett allt mer obehindrat inflode av billigare produkter frin andra
leverantorer 1 vérlden. P4 kort sikt kan det forefalla rimligt att bejaka den
nationella véljarkarens arbeten och inkomster &ven om denna kamp i
forlangningen dr omdjlig att vinna. Alternativet till frihandel dr att pd politisk
vag forsoka betvinga de starka krafter som en internationell marknad innebér.
De som verkligen far betala priset dr badde de rika ldndernas skattebetalande
konsumenter och, inte minst, de fattiga utvecklingsldndernas producenter.
Konsumenterna bér alla overvéltrade subventionskostnader och producenterna 1
den fattigare delen av virlden forhindras effektivt att fa tilltrade till
tullmursskyddade vésterlandska marknader.

Forekomsten av en global ekonomi har erbjudit den underutvecklade delen av
véirlden stora mojligheter att slita sig loss ur fattigdom och misér. Skillnaden pa
omfattande bistdndsprojekt och reella kapitalinvesteringar dr att investeringarnas
avkastning bidrar till att stirka ekonomin som helhet. En inhemsk marknad
uppstdr snabbare genom utlindska och nationella investeringar dn genom
allmosor fran de ldnder som har stort politiskt intresse av att kvarhélla u-
landerna 1 fattigdom av konkurrensdampande skal.

Som en konsekvens av den internationella kapitalismens kraft kommer ocksa
nationella politiska institutioner spontant att vidxa fram. En vélfungerande



marknadsekonomi fOrutsitter en fungerande réttsstat vilken kan upprétthélla
avtalsinstitutet och utdoma straff mot de som bedrar sina medménniskor. En
forutsittning for en vilfungerande réttsstat dr inforandet av demokrati. Ingen
diktatur kan astadkomma den trovérdighet som kravs for att 6ppna upp ett lands
marknader for utlindskt inflytande och péverkan. Frihandel ger omedelbar
kulturell kontakt mellan foretrddare for olika intressen med avsikten att uppna
omsesidig vinning. I en sddan struktur finns inget utrymme for instabilitet eller
hot om fortryck. Flodet av investeringskapital sinar vanligen 1 tid av politisk oro
eller vapnad konflikt. Ju storre osékerhet rorande mojligheterna till avkastning,
desto mindre benédgenhet till sunda investeringar i landet.

Ohdmmad frihandel mellan vérldens ldnder skulle vara en betydande kraft for att
astadkomma fred och vilstind for alla berérda parter. Virldens
sammanhédngande marknader erbjuder idag mojligheten att dra u- och nic-linder
ur fattigdom med oerhdrd hastighet. De senaste artiondena erbjuder otaliga
exempel pd ldnder som industrialiserats pd en generation, med asiatiska
ekonomier som de klarast lysande. Lika tydligt som framgangens ekonomier
visar pa kraften 1 globaliseringen framstar motsatsen som allt mer motbjudande.
Slutna planekonomier med svéltande befolkningar och diktaturer som investerar
bistandspengar 1 arméer visar tydligt pa de tva alternativ som foreligger.

Varfor isolering alltid ar fel

“En sten, mina herrar, dr inget argument.”
Johann Gottlieb Fichte

Att inte ldta fattiga lander bli rikare genom att utnyttja den kapitalistiska
ekonomiska modellen ar att gora dem oritt. Det dr genom att vigra de fattiga
landerna tilltrade till de rikare 1andernas marknader som de 1 mangt och mycket
halls fattiga. Skulle Sydamerika fa exportera billigt n6tkott till den europeiska
marknaden si skulle européerna far mer pengar att spendera pd annat och
sydamerikanerna skulle bli rikare. Europa vinner pd det och Sydamerika vinner
pa det. Forlorar gor bara de bonder som, nidr man rdknar bort subventioner och
tullskydd, producerar sa dyrt kott att ingen vill kdpa det.

Samma resonemang kan appliceras pd ett stort antal andra varor inom
jordbrukssektorn. Sivél delar av Ryssland som delar av Afrika skulle kunna fa
radikalt forbittrade ekonomier om en friare handel med dem kom till stind frén
EU:s sida. Nér jordbruket dessutom forbittras och handeln vaknar s kommer
rader av forbattringar kunna genomforas. Den ekonomiska utveckling 1
Sydostasien som ofta kallats “det sydostasiatiska undret” skulle kunna upprepas
i Afrika. I Sydostasien var utvecklingen dramatisk - pd en generation gick



familjer fran att vara jordbrukare och analfabeter till att bli dataingenjorer. Det
kan g& enormt fort om granserna rivs och ersitts med frihandel.

I en radikal och snabb utvecklingsprocess finns det alltid kortsiktiga forlorare, 1
EU ar de tydligaste bonderna. Det dr déarfor knappast ndgon slump att det ar en
europeisk bonde och mottagare av stora EU-subsidier, José Bové, som blivit en
av ledarna for den antiglobalistiska rorelsen. Orsakerna ar naturligtvis sndvt
egoistiska.

Vad sager nej-sagarna?

Argumentationen mot en friare handel, sjdlva kédrnan 1 globaliseringen, varierar.
Slagorden &dr dock inte nya. Det &r “solidaritet”, ”’demokrati”, “rittvisa”, “milj6”
och ett slags sjdlvhushallningstanke pa nationalbasis som anvédnds som mer eller
mindre genomténkta argumentationslinjer. Underliggande finns en mer outtalad
aversion mot kapitalism och vinster 1 allminhet. Manga av globaliseringens
motstandare har inte fort fram direkta krav och har inte haft nigra direkta
l6sningar pa “problemet” globalisering utan har intagit en allmint skeptisk
negativ attityd, pd socialistisk sdvdl som konservativ idégrund. Man 4r mot

globaliseringen men har svart att precisera vad det 4r man egentligen ar for.

Det finns dock ett par organisationer som har tydliga enkla krav. Jubel 2000 har
som sitt enda krav att U-ldnders skulder skall skrivas av snarast. Under parollen
”En skuldfri start for en miljard ménniskor” driver Jubel 2000 kampan;j for sitt
krav. Motiveringarna for skuldavskrivningen ar allt frin att det skall ske for
miljons skull till att skulderna kan orsaka krig.

Den internationella Attac-rorelsen spretar i sina asikter, liksom enskilda
anhdngare ibland kan uppge de mest skilda svar pa frigor om Attacs
stdndpunkter. Svenska Attac har emellertid antagit ett program med tre punkter:
inférande av en Tobinskatt och ett avskaffande av skatte-paradisen, forhinder for
offentliga pensionssystem att anviandas 1 spekulationssyfte samt avskrivning av
de fattigaste 1dndernas skulder.

Detta motiveras pa vanligt véanstermanér med marknadens Kkortsiktighet,
marknadens vinstintresse och avsaknad av demokrati (lds politiker).
Argumentationen dr pafallande svag och det ges varken hianvisningar eller
exempel utan bara ytterst svepande péstdenden. Attac skriver bland annat
”Sérskilt allvarlig dr utvecklingen for méinga ldnder 1 syd. Flera av dessa dr
allvarligt pressade av en orimlig skuldborda. Manga drabbas dessutom hart av
den globala ekonomins nyckfullhet.” Denna typ av generella uttalanden ar
vanliga och de syftar mer till att s6ka sympati én till att forsoka stérka en tes.



Det gér inte att fa reda pa vilka ldnder det ror sig om, eller hur de drabbas av en
nyckfullhet som pa intet sdtt preciseras. Attac dar mer klara pa vad de vill dn
varfor de vill det. Programforklaringen tar upp avsevirt mer dn de ovan nimnda
punkterna, men dr samtidigt yvig och mindre precis. Det ar svért att se en ragang
mellan krav och verklighetsbeskrivning 1 vissa fall. Samtidigt dr de vaga
formuleringarna en tillgdng for Attac-rorelsen. I de generella beskrivningarna
kan stora grupper kan ldsa och passa in sin egen utopi och fortfarande stélla upp
pa Attacs krav.

Det finns ocksd en del andra organisationer som &r skeptiska till eller direkt
motverkar globalisering och frihandel som har som maél att det svenska bistandet
skall vara minst en procent av den svenska bruttonationalinkomsten.

Tidigare har vi berort de mer generella argumenten varfor globalisering och
frihandel &r positiva fenomen och varfor det ér just den fria handeln som ér de
fattiga landernas béste vin. Vi skall nu 1 korthet bemdta de konkreta forslag som
fors fram av motstandarna.

Skuldavskrivning

Kraven pé avskrivningar av skulder ar i huvudsak unilaterala, det finns inga
motkrav pd t ex demokratisering 1 ldnderna eller tankar om hur skulder till
privata fordringsdgare skall hanteras. Frigan rorande en eventuell
skuldavskrivning &r intressant men inte helt okomplicerad. Naturligtvis bor det
ju vara si att skulder skall betalas av enligt uppgjorda kontrakt men man bor
dock inte blunda for att det kan foreligga ett legitimitetsproblem med skulder
upptagna av fore detta diktaturer som sedan stortats. Skuldsanering har dock
ingen direkt koppling till en liberalisering av handeln; idkandet av handel bor
inte vara en statlig angeldgenhet.

En annan anmirkning ar att det florerar véldigt minga olika svar pa fragorna
kring saneringen. Vissa hédvdar att det skall krdvas reformer, andra att
skuldavskrivningen skall vara villkorslos. Vissa hdavdar att fordringsdgarna skall
kompenseras (genom Tobinskatten eller liknande) medan andra menar att det
har varit orittfardiga 14n redan fran borjan, och att fordringsdgarna helt enkelt
far skylla sig sjdlva nir de blir utan kompensation.

Det dr emellertid fullt mojligt att tinka sig att alla skulder skall avskrivas.
Fragan ar daremot inte kopplad till globalisering eller frihandel. Det finns inget
rimligt skil att vara mot frihandel bara for att man anser att tredje vérldens
skulder skall avskrivas.

Tobinskatten



Tobinskatten dr ett system for att infora en skatt pd internationella valuta-
transaktioner. Den som forst presenterade systemet var nobelpristagaren James
Tobin. Tobin anser sig emellertid ha blivit sjanghajad av Attac och har offentligt
tagit avstdnd ifrdn savil det sdtt hans namn anviands och Attac-rorelsen som
sddan. I en av hans fataliga intervjuer har han sagt att ’I wish they weren't using
my name and the name Tobin tax to associate me with their whole platform. I
am not a member of Attac and I am not supporting it.” (Jag onskar att de inte
anvinde mitt namn och namnet Tobinskatt for att forknippa mig med sitt
program. Jag dr inte medlem 1 Attac och jag stdder inte Attac.)

Den internationella valutahandeln omsitter ungefar 13.000 miljarder kronor per
dag , omkring 90 procent av detta berdknas vara transaktioner som inte direkt
kan hirledas till betalning av tjdnster och varor. Griansen mellan vad som ridknas
som spekulativ och icke spekulativ valutahandel dr dock mycket flytande.

Det faktum att det finns stora méangder lattrorligt kapital gor marknaden som
helhet likvid vilket innebér att man kan ha lagre rantor samtidigt som man vid
behov kan klara av stor utldning. Om en Tobinskatt infors kommer dock all
valutahandel att drabbas med konsekvens att marknadens férméaga att anpassa
sig till utbud och efterfragan minskar, rdntorna gér upp och det blir svarare att ta
lan pd den internationella valutamarknaden — en utveckling som framforallt
skulle sl mot utvecklingslinder 1 behov av ldn for att gora nddvandiga
strukturella  fordndringar. Ett stort antal olika aktdrer skapar en
konkurrenssituation som pressar ned priset pa pengar, vilket underldttar handeln
med varor och tjinster och pa sd vis dr bra for vanliga” affirer Over
nationsgrinserna.

Framforallt fungerar en eventuell Tobinskatt som en tull pa kapital. Den skapar
bade en tullkostnad och en tullmur. Detta dr handelshinder som framforallt
drabbar utvecklingslander med behov av kapital.

Argumentet att en Tobinskatt skulle skydda utvecklingslinderna ar helt felaktigt.
De linder som mest av alla skulle kunna tjana pa en global frihandelssituation
skulle drabbas hért av en skatt pa det kapital som behovs for deras utveckling.

Aven vad giller Tobinskatten #r antiglobaliseringsrorelsen vag dver vad de
egentligen tycker eller vill. Det saknas besked om hur stor den skall vara, vad
overskottet skall anvindas till, hur den skall drivas in, vilka atgirder som skall
vidtas mot ldnder som inte Onska infora skatten, etc. Det enda som alla nej-
sdgare verkar vara overens om dr att skatten “behovs” och att den skulle gora
utvecklingsldnderna gladare.



Ett avskaffande av skatteparadisen

Det tycks foreligga en tro att globaliseringen har bakbundit politiker genom att
”marknaden dikterar villkoren” for politiker genom valutakurser och réintor. I
sjdlva verket dr det sd att marknaden inte dikterar eller styr utan endast visar pé
de ekonomiska konsekvenserna av politiska beslut. Om en politiker fattar beslut
som dr ekonomiskt irrationella kommer detta att paverka sévil valutakurs som
ranta. Det dr faktiskt politikerna som bestdmmer spelreglerna for marknadens
pengar medan marknaden bara kan vélja spelplan for pengarna. Och ar det
konstiga regler sd byts spelplanen, de sd kallade “skatteparadisen” &r en
konsekvens av detta. Man kan frdga sig dels om internationella organisationer
bor tvinga enskilda lédnder att infora skatter och dels om problemet egentligen &r
skatteparadisen eller de ldander kapitalet pd grund av hoga skatter och snériga
regler valt att flytta frdn?

Det kanske ar overflodigt att padpeka att det inte finns nagra konkreta svar fran
antiglobalisterna pa fragan om hur avskaffandet skulle gé till. Med vapenmakt?
Genom utfrysningstaktik? Genom konsumentbojkotter?

Icke-spekulativa pensionssystem

Det blir ibland lite svart att forstd hur globaliseringsmotstdndarna tanker. Av
ndgon anledning anser man att de pengar som skattebetalarna avsitter for att
betala deras framtida pensioner skall anvéndas till andra “béttre” saker. Det nya
svenska pensionssystemet har inneburit en begrinsad, men @ndd existerande,
mojlighet att kunna paverka hur dessa pengar skall placeras. Det ar upp till var
och en att finna alternativ som man upplever som etiska eller att starta fondbolag
som investerar i1 jordbrukskooperativ i1 tredje vérlden. Sjdlva podngen med
pensionssystemen dr dock att ménniskor skall kunna placera de pengar de sjédlva
har tjdnat sd att de ger avkastning och tryggar dlderdomen. Detta &r inte
spekulation. Det ror sig inte om snabba klipp pd Tokyoborsens spot-marknad.
Det handlar om ett 1dngsiktigt sparande dir var och en kan vélja vilket inslag av
risk man foredrar.

Kritiken mot de spekulativa” pensionssystemen bygger pd flera maérkliga
antaganden. For det forsta bygger den pd att vinst anses suspekt eller daligt.
Samtidigt ar det just denna vinst som gor att investeringar 16nar sig och som gor
att minniskor kan fa arbete 1 foretagen. For det andra bygger den pa att det ar
nigon annan (troligtvis staten) som har ritt att bestimma vad dina
pensionspengar skall anvédndas till — och di handlar det inte om att de skall
investeras 1 annan form, utan om att de exempelvis kan tas 1 ansprak for statliga
satsningar inom “vard, skola, omsorg”. For det tredje bygger den pa att alla
investeringar dr “spekulation”. Visst spekulerar pensionsspararna i det att de gor
antaganden om framtida utfall av olika investeringar, men detta dr knappast en
rimlig eller vedertagen anvdndning av ordet ’spekulativ”.



Att frihandelsmotstindarna tycker att vi skall strunta i att investera i1 var
alderdom och istillet 1ata staten bestimma mer Over vara pengar ar saledes klart.
Men inte heller denna punkt har egentligen ndgot med globalisering eller
frihandel att gora. Att svenska staten dtertar makten over pensionssystemen ma
vara trakigt, men fordndrar knappast situationen 1 tredje varlden.

Hojning av bistandet

Huruvida staten bor betala 0,2%, 0,5% eller 2 % av BNI 1 u-landsbistand kan
tyckas vara en angeldgen fraga. Det dr dock ytterligt svért att se vad detta 1 sig
har med globalisering eller kritik mot en avreglerad vérldshandel att gora. Det
gér att resa manga fragor kring dagens bistdndssystem. Exempelvis borde det
ske 1 forsta hand frén privatpersoner 1 stéllet frén statsmakter. De projekt som
bedrivs ar ofta daliga, effekten av bistdndet har ofta varit ett understod av
diktatorer. Bistdnd till lander som for krig och anvéander bistindet direkt eller
indirekt till vapenkop har forekommit och forekommer dn idag. De olyckliga
strukturer som finns 1 flera mottagarlinder riskerar att cementeras av felriktat
bistind.

Men alldeles bortsett fran detta har fragan dalig koppling till kritiken mot den
avreglerade handeln. En koppling gar dock att gora: en jimforelse mellan hur
mycket investeringar och utveckling som har kommit tredje vérlden till godo
genom bistdnd respektive genom handel. Den jdmfGrelsen utfaller inte till
bistandets fordel.

Avslutning

Det star klart att de forslag och propéer som presenteras av frihandels-
motstdndarna med ett undantag handlar rétt lite om frihandeln. Nej-sdgarna talar
1 svepande ordalag om den ’nyliberala globala ekonomin™ och foresldr att vi
skall hoja bistdndet, sluta pensionsspara eller avskriva tredje vérldens skulder.
Men ingenstans finns analysen. Ingenstans finns insikten om att vad tredje
varlden verkligen skulle ma bra av dar demokrati, rittsstat och marknadsekonomi.

De losningar som verkligen beror den internationella handeln ar illa
underbyggda och daligt genomtdnkta. Men nej-sdgarna har formodligen rétt 1 en
sak: dtgdrderna skulle sidkert verka hammande pd den globala ekonomin — fast
foljden av detta skulle bli att utvecklingsldnderna gick miste om investeringar
och handel som annars skulle kunna hjilpa dem att utvecklas odndligt mycket
fortare.



Frihandelsmotstandarnas program praglas i1 grunden av kollektivistiska och
socialistiska tankegéngar. Det ar politiska forsamlingar som skall bestimma vem
som skall handla, vem som skall f4 bistind, hur dina pensionspengar skall
anvindas eller vilka skattesystem som skall gélla — inte bara 1 det egna landet,
utan over hela jorden. De som stéller sig bakom programmet understodjer, med
eller mot sin vetskap, en samhillssyn dar statsmakter och politiker har ritt att
bestimma over hur méanniskor skall investera, handla, resa och leva sina liv.

Det dr om detta slaget stdr. Vi ser en positiv bild, dir globaliseringens goda
krafter ger lander och individer mojlighet att utvecklas och fatta egna beslut.
Nej-sdgarna vill ldgga hinder 1 végen och ser hellre att det &r politiker som fattar
besluten. Lt inte nej-sédgarna vinna!
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